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H. PLENO DEt TRIBUNAT DE tO ADMINISTRAIIVO DEt PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JATISCO

rRreesrnna pnrmrRR ses¡óru onor¡rrRra

peRrooo ruo¡crel oel eño zors

En lo Ciudod de Guodolojoro, Jolisco, o los I l:15 once horos con quince
s del dio 23 veintitrés de Abril del oño 2015 dos mil quince, en el

tó de Plenos del Tribunol de lo Administrotivo, ubicodo en lo colle
Jésús Gorcío número 2427 de lo colonio Lomos de Guevoro, de esto

udod, conforme o lo dispuesto por los ortículos 67 de lo Constitución
olítico del Estodo de Jolísco, 59, 64, y ó5 de lo Ley Orgónico del Poder

Judiciol, 1, 12, 19 y 41, del Reglomento lnterior del propio Tribunol, se
reunieron los Mogistrodos integrontes de este Órgono Jurisdiccionol, o fin
de celebror lo Trigésimo Primero (XXXI) Sesión Ordinorio del oño Judiciol
2015; Presidiendo lo. Sesión el MAGISTRADO TAURENTINO tÓfeZ
Vlt[ASEÑOR, fungiendo como Secretorio Generol de Acuerdos el
Licenciodo HUGO HERRERA BARBA, desohogóndose ésto de
conformidod o los puntos señolodos en el siguiente;
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ORDEN DEI DIA:

1. Listo de Asistencio y constotoción de Quórum;
2. Aproboción del Orden del Dío;
3. Aproboción del Acto relotivo o lo Vigésimo Sexto Sesión Ordinorio del

oño 2015.
4. Aprobocíón del turno de recursos de Reclomoción y de Apeloción;
5. Anólisis y votoción de I4 proyeclos de sentencio;
6. Asuntos Vorios;
7. lnforme de lo Presidencio; y
8. Conclusíón y citoción poro próximo Sesión Ordinorio.

-l-

Lo Presidencio solicitó ol C. Secretorio Generol de Acuerdos, Hugo
Herrero Borbo, procedo o tomor listo de osistencio o los integrontes del
Pleno; verificodo que fue lo onterior, se dio cuento de lo presencio de los
C. C. Mogistrodos:

O ALBERTO BARBA CÓMTZ
. JUAN LUIS GONZATEZ MONTIEL
. ADRIÁN JOAQUíN I.¡INNNDA CAMARENA
. HORACIO LEÓN HERNÁNDEZ
. ARMANDO GARCÍA ESTRADA
. LAURENTINO IÓEIZVILLASEÑOR

El C. Secretorio Generol, Licenciodo Hugo Herrero Borbo, decloró que se
encuentron presentes lo totolidod de los Mogistrodos que lntegron el
Pleno y que existe el quórum requerido poro sesionor y poro consideror
como vólidos y legoles los ocuerdos que en ello se pronuncien,
conforme lo estoblecen los ortículos 12 y 1ó del Reglomento lnterior del
Tribunol de lo Administrotivo.

-2-

En

est
so de lo voz el Mogistrodo Presidenle Lourenlino López Villoseñor: En

términos, y continuondo con el desohogo de lo presente Sesión,
to o lo oproboción de los integrontes del Pleno el orden del dío

'o lo presente Sesión.

. Sometido o votoción el orden del dío, quedo oprobodo por
unonimidod de votos de los Mogistrodos integrontes del Pleno.

-3-
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'lc l'Y$.1 nl ¡ n i stra ti vtr/ Ü Mogistrodo Presidente Lourentino López Villoseñor, pone o
consideroción el Acto Relotivo o lo Vigésimo Sexto sesión ordinorio, con
lo posibilidod de que codo uno de los Mogistrodos integrontes de este
Honoroble Pleno puedon entregor o lo Secretorío Generol los
correcciones que consideren pertinentes.

. Los Mogistrodos integrontes del Pleno, por unonimidod de votos
de los Mogistrodos integrontes del Pleno, oproboron e!ilgg!!.e!g!,
el octo mencionodo.

-4-

El Mogislrodo Presidente Lourentino López Villoseñor pone o
consideroción el cuorto punto de lo orden del dío, relotivo o lo
oproboción del turno de l4 coforce recursos de Apeloción, conforme ol
listodo que fue previomente distribuido o los Mogistrodos Ponentes,
conforme lo estoblece el ortículo 93 de lo Ley de Justicio Administrotivo.

. Somelido o votoción lo reloción de lurnos, quedó oprobodo por
unonímidod de votos de los Mogistrodos integrontes del Pleno.

-5-

En uso de lo voz el Mogistrodo Presidente Lourenlino López Villoseñor
solicitó ol Secretorio Generol, Licenciodo Hugo Herrero Borbo, dor
cuento del siguiente punto, o lo cuol monifiesto el Secretorio Generol: Es

el quinto punto de lo orden del dío, relotivo ol onólisis y votoción de I4
colorce Proyeclos de sentencio conforme o los ortículos 93, l0l ,y 102,y
demós oplicobles de lo Ley de Justicio Administrotivo, de los cuoles se
doró cuento conforme ol orden del listodo generol que previomente fue
dístribuido o todos los Mogistrodos, nos do cuento con los osuntos
Secretorio por fovor.

ORIGEN: QUINTA SALA

cio, solicitó ol C. Secrelorio Generol de Acuerdos Licenciodo
Henero Borbo, dqr cuenlo del origen y de Ios porles en el Juicio:

urso derivodo del Juicio Administrotivo 5712011 Promovido por
Soriono S.A. de C.V. en contro del Director de Asuntos Jurídicos

de lo Secretorío del Medio Ambiente poro el Desorrollo Sustentoble
Ponente: Mogislrodo Juon luis Gonzólez Montiel, resultondo:

. El presente expedienle no fue somelido o votoción ol hober sido
retirodo por el Mooislrodo Ponenle.
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Lo Presidenc¡o, soliciló ol C. Secretorio Generol de Acuerdos Licenciodo
Hugo Henero Borbo, dor cuenlo del origen y de los porles en el Juicio:
Recurso derivodo del Juicio Administrotivo 43812014 Promovido por
"Mego Gosolinero Especiolizodo, S.A. de C.V" en contro del Secretorio
del Medio Ambiente y Ecologío y el Director de Prevención y control
Ambientol de dicho Secretorío, ombos del H. Ayuntomiento
Constitucionol de Guodolojoro, Jolisco Ponenle: Mogistrodo Armondo
Gorcío Estrodo, resultondo:

SIN DISCUSIóN DEt ASUNTO.

o En el presente Proyecto, no se monifestó discusión olguno respecto o
lo Ponencio, por lo cuol, fue sometido de monero directo o votoción
por el C. Secretorio Generol de Acuerdos Licenciodo Hugo Herrero
Borbo, resultondo:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA CÓtUeZ. A fovor del Proyeclo.

MAGISTRADO HORACIO LEÓN HERNÁNDEZ. Afovor del Proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCÍA ESTRADA. A fovor det Proyeclo
(Ponente).

MAGISTRADO ADRIÁN IOAOUÍN ¡¡lRnNDA CAMARENA. Abstención por
hober sido quien emilió lo resolución recurrido, ello en lérminos de lo
previsto por el ortículo 102 de lq Ley de Justicio Adminislrotivo del
Eslodo.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZArcZ MONTIEL. A fovor de! Proyeclo.

MAGISTRADO LAURENTINO lÓpfZ VILLASEÑOR. A fovor del Proyecio.

En uso de lo voz el Mogislrodo Presidenle: Se opruebo por unonimidod
de votos el Proyecto del expediente Pleno 276/2015.

encio, solicitó ol C. Secrelorio Generol de Acuerdos Licenciodo
fugo Herrero Borbo, dor cuento del origen y de los portes en el Juicio:

Recurso derivodo del Juicio Administrotivo 3712011 Promovido por el C.
Dovid Cosillos Dóvolos y otros, en contro del Gobernodor Constitucionol
del Estodo de Jolisco y otros, Ponenle Mogistrodo Alberlo Borbo Gómez,
resultondo:

. En el presente Proyecto, no se monifestó discusión olguno respecto o
\ L lo Ponencio, por lo cuol, fue sometido de monero directo o votoción
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,,..,,ffll,X1lJ,,,,u/ v por el C. Secretorio Generol de Acuerdos Licenciodo Hugo Herrero
Borbo, resulfondo:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA cóurz. A fovor det proyecto. (ponente)

MAGISTRADO HORACIO LEÓN HERNÁNDEz. Afovor det Proyeclo

MAGISTRADO ARMANDO GARCíA ESTRADA. En conlro deI Proyecio.
porque estorío o fovor de modificor lo sentencio de origen, otendiendo
en lo superficiolídod de sus ogrovios, serío motivo suficientes poro
orojornos ol estudio de eso incongruencio entre lo que sobresee, entre
lo que reconoce volidez, y o lo vez no tiene volidez, respecto de los
demondontes, considero que si o lo luz de esos ogrovios de lo que dice
lo outoridod pudiero generor, de que definomos porque reolmente esto
vo o quedor sin solución, porque ol finol no von o sober que sentencio
ejecutor, sobreseyó o si fue volidez o nulidod.

MAGTSTRADO ADR|ÁN JOAQUÍN tUlnnNDA CAMARENA. Abstencióñ, pof
hober sido quien emitió lo resolución recunido, en términos de lo previslo
en el orlículo I02 de lo Ley de Jusliclo Adminisirolivo det Eslodo.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZATTZ MONTIEL. A fOVOr dCI PTOYECTO.

MAGISTRADO LAURENTINO IÓECZ VILLASEÑOR. A fOVOr dCI PTOYECIO.

En uso de lo voz el Mogistrodo presidenle: Se opruebo por moyor'lo de
votos el Proyecto del expediente pleno 309/2OlS.

APELACTON 3l ó/2015.

[o Presidencio, soliciló ol C. Secrelorio Generol de Acuerdos licenciodo
Hugo Herrero Borbo. dor cuento del origen y de los porles en et Juicio:
Recurso derivodo del Juicio Administrotivo 45712013 promovido por e
Altos, s. de RL. De c.v., en contro de lo Tesorerío Municipol del
Ayuntomiento de Guodolojoro, Jolisco, ponente Mogistrodo Horocio
león Hernóndez, resultondo:

En el presente Proyecto, no se monifestó discusión olguno respecto o
lo Ponencio, por lo cuol, fue sornelido de monero directo o votoción
por el c. secretorio Generol de Acuerdos Licenciodo Hugo Herrero
Borbo, resultondo:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA CÓ¡¡rZ. A fOVOr dEt PTOYCCIO.

MAGISTRADO HoRActo LEÓN HERNÁNDEZ. A fovor det proyecto.
(Ponenle)

MAGISTRADO ARMANDO GARCÍA ESTRADA. En conlro deI Proyeclo
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hober sldo quien emilió Io resolución recurrido, ello en lérminos de to
previsto por el ortículo 102 de lo Ley de Juslicio Administrolivo del
Eslodo.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZAttZ MONT|EL. A fovor det proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO tÓprz VTLLASEÑOR. A fovor del proyecto.

En uso de lo voz el Mogislrodo Presídente: Se opruebo por moyorío de
votos el Proyecto del expediente Pleno 316/2015.

ORIGEN: SEXTA SAIA

APELACTON 274l20r 4.

Lo Presidencio, solicitó ol C. Secrelorio Generol de Acuerdos licenciodo
Hugo Herrero Borbo, dor cuento del origen y de los porles en el Juicio:
Recurso derivodo del Juicio Administrotivo 18312013 Promovido por Rito
Corolino Vorgos Novorro contro del Secretorio de Seguridod Ciudodono
y lo Comisión de Honor y Justicio, ombos dependientes del H.
Ayuntomiento Constitucionol de Guodolojoro, Jolisco Ponenle:
Mogislrodo Armondo Gorcío Estrodo, resultondo:

SIN D¡SCUSIóN DEL ASUNTO.

o En el presente Proyecto, no se monifestó discusión olguno respecto o
lo Ponencio, por lo cuol, fue sometido de monero directo o votoción
por el C. Secretorio Generol de Acuerdos Licenciodo Hugo Herrero
Borbo, resultondo:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA OÓtrlfZ. Abslención, por hober sido quien
emitió lo resolución recurrido en términos de lo dispuesto por e! ortículo
102 de lo ley de Jusficio Adminisfrolivo.

MAGISTRADO HORACIO LEÓN HERNÁNDE7. Afovor del Proyeclo

MAGISTRADO ARMANDO GARCíA ESTRADA. A fovor del Proyecto
(Ponenle).

MAGISTRADO ADRIÁN JOAQUíN MIRANDA CAMARENA. A fOVOT dct
Proyeclo

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZArcZ MONTIEL. A fovor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO t-Ópfz VILLASEÑOR. A fovor del Proyecto.

En uso de lo voz el Mogislrodo Presidenie: Se opruebo por Unonimidqd
de votos el Proyecto del expediente Pleno 274/2014.

Nf-*-
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' A?ELACION 1244l20I5.

Lo Presidenc¡o, soliciló ol C. Secrelorio Generol de Acuerdos licenciodo
Hugo Henero Borbo, dor cuenlo del origen y de los porles en el Juicio:
Recurso derivodo del Juicio Administrotivo 91/2012 Promovido por José
Podillo Cortez contrq de lo Secretorío de Violidod y Tronsporte del
Gobierno del Estodo de Jolisco Ponente: Mogistrodo Juon luis Gonzólez
Moniiel, resultondo:

. El presente proyecto no se somelió o votoción ol hober sido relirodo
por el Mooislrodo Ponenle.

APETACTON 257120r5.

Lo Presidencio, solicitó ol C. Secretorio Generol de Acuerdos Licenciodo
Hugo Herrero Borbo, dor cuenlo del origen y de los portes en el Juicio:
Recurso derivodo del Juicio Administrotivo 207/2011 Promovido por
Fernondo Miguel Reyes Jiménez contro del Secretorio de Seguridod
Publico, Prevención y Reodoptoción Sociol del Estodo y Otros Ponente:
Mogistrodo Horocio León Hernóndez, resultondo:

. En el presente Proyecto, no se monifestó discusión olguno respecto o
lo Ponencio, por lo cuol, fue sometido de monero directo o votoción
por el C. Secretorio Generol dé Acuerdos licenciodo Hugo Herrero
Borbo, resultondo:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA OÓUEZ. Abslención, por hober sido quien
emitió lo resolución recurrido en iérminos de lo dispueslo por el orlículo
I02 de lo ley de Justicio Adminislrolivo.

AGISTRADO HORACIO LEÓN HERNÁNDEZ. A fovor del Proyeclo
Ponenle).

GISTRADO ARMANDO GARCÍA ESTRADA. CON mi volo dividido, esloy
contro de confirmor lomente o fovor de lo propuesto y sólo en

condeno que corresponde conforme o lo sentencio de origen o los
incisos c), e) h) V j) especiolmente este último porque es uno disposición
de corócter Federol que tiene que ver con el control de los elementos
de seguridod cuondo son cesodos o seporodos de su encorgo por lo
demós estoy de ocuerdo omén, que no fueron ocreditodos
probotoriomente conforme ol numerol 286 del Código de
Procedimientos Civiles poro el Estodo, que no soben oún en tonto
tiempo distinguir el débito procesol del octor y demondodo.

MAGISTRADO ADRIÁN JOAQUÍN MIRANDA CAMARENA. A fOVOT dEI
Proyecto

\- MAGISTRADO JUAN LUIS GONZÁttZ MONTIEL. A fovor del ProyecloRt--ü
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klÁói§tRÁoÓ munENTtNo tóerzvltmseñoR. A fovor det proyecto.

En uso de lo voz el Mogistrodo Presidenle: Se opruebo por moyor'¡o de
votos el Proyecto del expediente Pleno 257/2015.

APETACTON 27212015.

[o Presidencio, solicitó ol C. Secretorio Generol de Acuerdos Licenciodo
Hugo Herrero Borbo, dor cuenlo del origen y de Ios portes en el Juicio:
Recurso derivodo del Juicio Adminístrotivo 1612013 Promovido por
Administrodoro de lnmuebles del Centro S.A. de C.V. contro del Director
de lngresos, Notificodor y Ejecutor Fiscol, todos del Ayuntomiento de
Guodolojoro, Jolisco Ponente: Mogislrodo Horocio León Hernóndez,
resultondo:

SIN DISCUSIóN DEL ASUNTO.

o En el presente Proyecto, no se monifestó discusión olguno respecto o
lo Ponencio, por lo cuol, fue sometido de monero directo o votoción
por el C. Secretorio Generol de Acuerdos licenciodo Hugo Herrero
Borbo, resultondo:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA CÓryfZ. Abstención, por hober sido quien
emitió Io resolución recurrido en lérminos de lo dispuesto por el orlículo
102 de lo Ley de Justicio Administroiivo.

MAGISTRADO HORACIO LEÓN HERNÁNDEZ. A fovor del Proyeclo
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCÍA ESTRADA. A fovor del Proyeclo.

MAGISTRADO ADRIÁN JOAQUíN MIRANDA CAMARENA. A fOVOT dEI

AGISTRADO JUAN LUIS GONzAfez MONTIEL. A fqvor del Proyeclo

AGISTRADO LAURENTINO tÓpfz VILLASEÑOR. A fovor del Proyecto.

uso de lo voz el Mogistrodo Presidente: Se opruebo por Unonimidod
Proyecto del expediente Pleno 272/2014.de votos el

APELACTON 310/2015.

Lo Presidencio, solicitó ol C. Secretsrio Generol de Acuerdos Licenciodo
Hugo Herrero Borbo, dor cuenlo del origen y de los porles en el Juicio:
Recurso derivodo del Juicio Administrotivo 682/2013 Promovido por
Corlos Espinozo Solozor contro del Procurodor Estotol de Protección ol
Ambiente del Estodo de Jolisco y Director Jurídico y Cumplimiento
Ambientol de lo Procurodurío Estotol de Protección ol Ambiente
Ponenle: Mogislrodo [ourenlino López Villoseñor, resultondo:
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. En el presente Proyecto, no se monifestó discusión olguno respecto o
lo Ponencio, por lo cuol, fue sometido de monero directo o votoción
por el C. Secretorio Generol de Acuerdos Licenciodo Hugo Herrero
Borbo, resultondo:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA OÓtrlfZ. Abstención, por hober sido quien
emitió lo resolución recurrido en términos de lo dispuesto por el orlículo
102 de lo ley de Jusiicio Adminislrolivo.

MAGISTRADO HORACIO LEÓN HERNÁNDEZ. Mi volo dividido, esloy o
fovor de decloror inoperonte lo que en formo novedoso pretende lo
outoridod hocer voler pero en conlro de lo exposición sobre lo
presunción de inocencio que no le veo ninguno reloción ni oplicoción y
esto fuero del contexto de lo moterio o debote, y es uno close de
derecho procesol penol que no le veo coso, y que no comporto en el
coso específico, porque no se hobló de lo tipicidod de uno conducto
sino de un ogrovio novedoso, no se qué reloción tengo, por eso estoy en
contro.

MAGISTRADO ARMANDO GARCíA ESTRADA. En contro de! proyeclo
porque en el coso porticulor se genero lo figuro de coducidod de lo
instoncio del recurso, porque lo gestión es del l9 de septiembre del oño
2014 dos míl cotorce y se presento poro resolver hosto el 23 de obril del
oño 2015 dos mil quince, por lo que tronscurrieron mós de siete meses
poro lo resolución del recurso esto con fundomento en el ortículo 29 Bis

del Código de Procedimientos Cíviles del estodo de Jolisco y el precepto
2 de lo Ley de Justicio Administrotivo del Estodo de Jolisco, mismos que
estoblecen el siguiente tenor "...29 bis.- Lo coducidod de /o instoncio
operoró de pleno derecho, cuolquiero gue seo el estodo del juicio, desde
lo notificoción del primer outo que se dicte en e/ mismo hosfo ontes de lo
citoción poro senfencio, si fronscumdos cienfo ochenfo díos noturoles
confodos o portir de lo notificoción de lo última determinoción judiciol no
hubiere promoción de olguno de /os podes fendienfe o /o prosecución del
procedimienfo. Los efecf os y formos de su decloroción se sujetorón o los
normos siguienfes:
t. Lo coducidod de Io insloncio es de orden público y opero por e/ sólo

,fronscurso del tiempo ontes seño/odo;
ll. Lo coducidod exfingue e/proceso y dejo sin efecfo los ocfos procesoles,
pero no lo occión, ni el derecho susfontivo olegodo, solvo que por el
fronscurso del tiempo éstos yo se encuentren extinguidos; en
consecuencio se podró inicior un nuevo juicio, sin perjuicio de /o dispuesto
en lo porte finol de lo frocción V de.este ortículo;
lll. Lo coducidod de lo primero insfoncio convierte en ineficoces /os

octuociones de/ juicio, resfoblece /os cosos ol esfodo que guordobon
ontes de lo presenfoción de lo demondo y deio sin efecfo los emborgos
preventivos y medrdos coutelores decrefodos. Se excepfÚon de lo
ineficocio susodicho /os resoluciones I'irmes que exisfon dictodos sobre
compefencio, lifispendencio, conexrdod, personolidod Y copocidod de
loslitigonfes, que regirón en eliuicio ultenor sise promoviere;
tV. Lo coducidod de /o segundo'insfoncio dejo fiimes los resoluciones
opelodos. Así/o declororó el tnbunol de ope/oción;
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V. to coducidod de /os incidenfes se couso por elfronscurso de novento
díos noturoles confodos o portir de lo notificoción de lo último
determinoción judiciol, sin promoción fendiente o Io prosecución del
procedimiento incidentol, lo decloroción respecfivo só/o ofectoró o /os

ocfuociones de/ incidente sin oborcor /os de /o insfoncio principol cuondo
hoyo quedodo en suspenso ésto por lo odmisión de oqué\, en coso
controno ofectoró tombién ésfo, siempre y cuondo hoyo tronscumdo el
lopso de tiempo señolodo en e/ póryof o primero de esfe ortículo;
Vl. Poro /os efecfos prevrstos por elortículo que regulo lo intenupción de /o
prescnpción, se equiporo o /o desesfimoción de /o demondo lo
decloroción de coducidod de/ proceso;
WI. No fiene lugor lo decloroción de coducrdod:
o) En los juicios universo/es de concursos y sucesiones, pero si en /os juicios

con ellos relocionodos que se tromiten ocumulodo o
independienfemenfe, que de oquéllos surjon o por e//os se motiven;
b) En los ocfuociones de jurisdicción voluntorio;
c) En /os juicios de olimenfos y en /os de divorcio; y
d) En losiuicios segurdos onfe Ioiusficio de poz;
Vlll. El término de coducidod se infenu mpiró por lo solo pres entoción por
cuolquiero de los porfes, de promoción que tiendo o dor continuidod ol
juicio;
lX. Contro lo resolución que dec/ore lo coducidod procede e/ recurso de
opeloción con efecfos suspensivos, y lo que lo niegue no odmite recurso; y
X. Los cosfos serón o corgo del octor; pero serón compensobles con los
que conan o corgo del demondodo en /os cosos previstos por lo leY Y
odemós en oquellos en gue opusiere reconvención, compensoción,
nulidod y, en generol, Ios excepciones que tiendon o vorior lo situoción
juídico que privobo entre los porfes ontes de lo presentoción de lo
demondo ..."
"... 2.- El objeto de esfo /ey es promover y regulor los métodos olfernos
poro lo prevención y en su coso lo solución de conflictos, lo
reglamentoción de orgonismos públicos y privodos gue presfen estos
seryicios, osí como lo octividod que desonollen los presfodores de dichos

Huelgo indicor que sirve de opoyo lo Controdicción de Tesis número
2o./J. 4/2015 (10o.) que entró en vigor el I ó de febrero el oño que curso,

oporece bojo lo voz "...Coducidod de lo insfoncio previsfo en los
ódigos Procesoles Civiles de los'Esfodos de Jolisco, Chiopos y Nuevo

es aplicodo de monero supleforio o los leyes de Jusfício
que reglomenton el Juicio Confencioso Administrolivo.

to Segundo Solo de lo Supremo Corte de Justicio de lo Noción en lo
iurisprudencio 2o./J.3412013 (10o.) (*), ho estoblecido que lo
supletoriedod de un ordenomiento legol sólo opero cuondo se reÚnen
los siguientes requisitos: o) El ordenomiento legol o suplir estoblezco
expresomente eso posibilidod, indicondo lo ley o normos que pueden
oplicorse supletoriomente, o que un ordenomiento preveo que oplico,
totol o porciolmente, de monero supletorio o otros ordenomientos;
osimismo, Cuondo el legislodor dispongo en uno ley que determinodo
ordenomiento debe entenderse supletorio de otros ordenomientos, yo
seo totol o porciolmente; b) Lo ley o suplir no contemple lo institución o
los cuestiones jurídicos que pretenden oplicorse supletoriomente o, oun
estobleciéndolos, no los desorrolle.o los regule de monero deficiente; c)
Lo omisión o vocío legislotivo hogo necesorio lo oplicoción supletorio de
normos poro solucionor lo controversio o el problemo jurídico plonteodo,
sin que seo vólido otender o cuestiones jurídicos que el legislodor no
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túvo intención de fijor en lo ley o suplir; y, d) Los normos oplicobles
supletoriomente no controríen el ordenomiento legol o suplir, sino que
seon congruentes con sus principios y con los boses que rigen
específicomente lo institución de que se trote. En el coso se reúnen
todos y codo uno de los requisitos necesorios poro lo supletoriedod de lo
ley, todo vez que si bien se troto de diferentes legislociones de distintos
Estodos, como lo son lo Ley de Justicio Administrotivo del Estodo de
Jolisco, el Códígo de Procedimientos Civiles de eso entidod; lo Ley de
Justicio Administrotivo del Estodo de Chiopos, el Código de
Procedimientos Cíviles de eso entidod; y, el Código Procesol del Tribunol
de lo Contencioso Admínistrotivo del Estodo de Nuevo León y el Código
de Procedimientos Civíles de dicho entidod; lo cierto es que dichos leyes
de justicio odministrotivo locol tienen en común que permiten
expresomente lo posibilidod, o folto de disposición expreso, y en cuonto
no se opongo o lo prescrito en toles leyes, lo oplicoción supletorio de los
respectívos Códigos de Procedimientos Civiles de los Estodos. Por otro
porte, en los términos de lo jurisprudencio referido, lo oplicoción
supletorio de uno normo no puede condicionorse o que procedo sólo
en oquellos cosos en los que lo ley o suplir preveo de formo expreso lo
figuro jurídico o suplirse, yo que dicho interpretoción puede tener como
consecuencio delimitor lo finolidod que persigue dicho institución, que
es ouxilior oljuzgodor en su función oplicodoro de lo ley poro resolver los
controversios que se le someten o su consideroción

MAGISTRADO ADRIÁN JOAQUíN MIRANDA CAMARENA. A fOVOT dEI
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZAI1L.MONTIEL. A fovor det Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LÓPEZ VILLASEÑOR. A fovor del Proyeclo
(Ponente).

En uso de lo voz el Mogislrodo Presidenle: Se opruebo por movorío de
votos el Proyecto del expediente Pleno 310/2015.

OR¡GEN: PRIMERA SALA

Presidencio. solicitó ol C. Secrelorio Generol de Acuerdos Licenciodo
Herrero Borbo, dor cuento del origen y de los porles en el Juicio:

Recurso derivodo del Juicio Administrotivo 68/2010 Promovido por Hugo
Bortolo Vego Rodríguez contro 'del Director Generol de Seguridod
Publico del Ayuntomiento de Tonoló, Jolisco Ponente Mogislrodo Adrión
Jooquín Mirondo Comoreno, resultondo:

. En el presente Proyecto, no se r¡onifestó discusión olguno respecto o
lo Ponencio, por lo cuol, fue sometido de monero directo o votoción
por el C. Secretorio Generol de Acuerdos licenciodo Hugo Herrero
Borbo, resultondo:
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MnclsrnnDo ALBERTO BARBA cÓurz. A fovor del Proyeclo.

MAGISTRADO HORACIO LEÓN HERNÁNDEZ. Abstención, por hober sido
quien emitió lo resolución recurrido en lérminos de lo dispuesto por el
orlículo 102 de !o Ley de Justicio Adminislrolivo.

MAGISTRADO ARMANDO GARCÍA ESTRADA. En conlro del Proyecto, poro
confirmor lo sentencio de origen, porque no existen elementos
probotorios plenos y menos presuntivos o enjuiciorios poro poder generor
contro uno renuncio que tíene efectos jurídicos írreversibles porque lo
renuncio en esto reloción es sin lugor o dudos uno monifestoción del
propio demondonte, de lo no continuidod de ese vínculo jurídico que
tiene con el Ayuntomiento de Tonoló y ofrece pruebo periciol porque
niego que seo su firmo, no lo desohogo, y un documento que no tiene
firmo, que no estoblece quien lo recibíó, que es ol que le don volor
probotorio pleno, entonces conforme ol ortículo óB del Código Civil y
ortículo 35 si mol no recuerdo, del Código Procesol Civil, ningún
documento noce o lo vido jurídico si no estó firmodo por olguien que se
hogo responsoble de su contenido, por eso mi voto en contro

En uso de lo voz el Mogistrodo Juon luis Gonzólez Montiel: pero es que
se estó hoblondo de que se ocreditobo de formo verbol. lnterviene el
Mogistrodo Armondo Gorcío Eslrodo: es que ese es otro temo, que
bueno que me recordó Mogistrodo; obro de molo fe el demondonte,
porque miente, en lo demondo en todo norro que es un cese verbol,
desde ohí es uno sítuoción de molo fe, que es un delito en lo
odminístroción por obogodos postulontes y litigontes, dos, los testigos
hoblon del cese verbol, tres, niego porque considero que si hubiero sido
verbol el temo del cese hubiero ofrecido lo pruebo periciol poro
demostror en congruencio en su demondo, que lo firmo ero folso y
hubiero ofrecido lo periciol grofoscopio, no lo hizo, lo corgo probotorio
conforme ol ortículo 28ó lo tenío el octor, porque vuelvo o retomor el
temo, porque sigue escopóndose, el octor tiene lo obligocíón de
justificor sus defensos y excepciones, lo demondodo si niego el derecho
no estó obligodo o probor y le vuelve o revertir lo corgo probotorio o
débito procesol ol octor, oquí en este coso lo outoridod viene y niego y
genero uno ofirmoción, y exhibe el documento poro demostror que el

mondonte renunció, entonces cumplió con su debito procesol de
mostrorlo, el otro lo controvierte y dice, no, es folso, no desohogo
ebo periciol y como vo o tener rozón un documento sin firmo que no
hoce nodie responsoble sobre un documento firmodo que el mismo

onoce pero que no lo pruebo, es un recibo que exhibe que
'oporentemente le pogon lo quinceno de enero, lo cuol es correcto
porque si renunció el dío once, eso no genero situoción de derecho,
incorrectomente que no le hoyon pogodo o lo que tenío derecho, eso
no puede generor un derecho de uno condeno como se estó
plosmondo porque incluso reboso el Ihemo Decidendi y sobre todo
genero uno situoción incorrecto, porque reboso el temo de lo Litis, oquí
es como decir, bosto lo que me digos octor poro que yo condene
siempre o lo outoridod, porque ounque no seo juicio loborol, porque el
trotomiento que le don de focto es como si fuero un juício loborol, decir,
no tu outoridod tienes lo corgo de lo pruebo, porque el otro viene y dice
esto y eso es suficiente y te condeno que le pogues todo y hosto lo que
se le olvidó. Y luego, voy o poner un ejemplo oquí muy cloro, yo puedo
hocer esto, ustedes conocen mi firmo, que tol que yo osí firme mi torjeto
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de crédito, ustedes von o decir que no es lo mismo, porque no es lo
firmo que no conocen, el origen de determinor uno firmo o no,
solomente puede determinorse con uno pruebo periciol, y no lo hizo
perdió el derecho o hocerlo, no puede ser posible que por lo solo
imogen, porque uno estructuro de uno imogen serío lo que no es,
porque boso ese principio, sé que existen muchos personos que firmon el
controto de orrendomiento con uno letro, los recibos con otro y luego
dicen, es que no es mi firmo, los peritos que determinoron en uno pruebo
periciol, ounque los rosgos seon diferentes, existe olgo que lo hoce
individuol, único de codo quien, como es mi inclinoción en uno líneo,
como inicio, como termino, como punteo, como hogo lo m, y con eso
von o decir, ounque no se porezco el rosgo, von o decir, el origen es de
puño y letro de tol personol, porque si lo bose fuero porque es diferente,
considero que todos los usuorios de los servicios finoncieros no pogoríon
sus deudos porque lo firmo no es iguol.

MAGISTRADO ADRIÁN JOAQUíN MIRANDA CAMARENA. A fOVOT dEI
Proyeclo (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GON ZÁIIZMONTIEL. En conlro del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO tÓetZ VILLASEÑOR. En contro del Proyeclo,
porque odemós de lo yo monifestodo por el Mogistrodo Armondo
Gorcío, no se desprende en outos que en fecho posterior o lo de lo
renuncio, que quedo firme por no hoberse demostrodo lo folsedod de su

firmo, exíston constoncios que siguió trobojondo, que esto serío uno
monero distinto de lo periciol de desvirtuor lo renuncio que dio origen ol
sobreseimiento, rozón por lo cuol, considero que se debe confirmor lo
sentencio, por eso mi voto en contro.

En uso de lo voz el Mogistrodo Presidente: En virtud de lo onterior,g
turno poro Enqrose el Proyecto del expediente Pleno 3OS|2O15, poro el
efeclo de que confirmor lo sentencio de origen, por los rozones
comporiidos por los Mogislrodos disidenles.

APELACTON 318/201 5.

Lo Presidencio, solicitó ol C. Secrelorio Genero! de Acuerdos Licenciodo
Hugo Herrero Borbo, dor cuenlo del origen y de los porles en el Juicio:

o derivodo del Juicio Administrotivo 396/2014 Promovido por
ono Morgorito Tostodo Ruiz Velozco en contro de lo Tesorerío

nicipol y Dirección de lngresos, ombos de Zopopon, Jolisco Ponenfe:
do Lourentino López Villoseñor, resultondo:

o En el presente Proyecto, no se monifestó discusión olguno respecto o
lo Ponencio, por lo cuol, fue sometido de monero directo o votoción
por el C. Secretorio Generol de Acuerdos licenciodo Hugo Herrero
Borbo, resultondo:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA CÓUEZ. A fovor det Proyeclo.
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fi¡nClSfnÁDo HORACTO tfÓN urnNÁNoEZ. Abstención, por hober sido
quien emitió lo resolución recurrido en lérminos de Io dispueslo por el
orlículo 102 de Io ley de Jusiicio Adminislrolivo.

MAGISTRADO ARMANDO GARCÍA ESTRADA. Con mi volo dividido o fovor
del fondo y en contro de lo orgumenlodo especiolmenle en lo porle finol
de !o pógino 18 y el inicio de lo pógino l9 del proyecto.

MAGISTRADO ADRIÁN IONOUÍN ITIINNNDA CAMARENA. En conlro de|
Proyeclo.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZAtfZ MONTIEL. A fovor del Proyeclo

MAGISTRADO LAURENTINO tÓpeZ VILLASEÑOR. A fovor del Proyecto
(Ponente)

En uso de lo voz el Mogislrodo Presidente: Se opruebo por moyorío de
votos el Proyecto del expediente Pleno 318/2015

APETACTON 320/201 5.

Lo Presidencio, solicitó ol C. Secrelorio Generol de Acuerdos Licenciodo
Hugo Herrero Borbo, dor cuento del origen y de los porles en el Juicio:
Recurso derivodo del Juicio Administrotivo 12/2014. Promovido por Julio
Cesor Montoyo Luévonos en contro de lo Fiscolío Generol del Estodo de
Jolisco Ponente: Mogistrodo Lourenlino López Villqseñor, resultondo:

SIN DISCUSIóN DEt ASUNTO.

. En el presente Proyecto, no se monifestó discusión olguno respecto o
lo Ponencio, por lo cuol, fue sometido de monero dírecto o votoción
por el C. Secretorio Generol de Acuerdos licenciodo Hugo Herrero
Borbo, resultondo:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA OÓtUfZ. A fovor del Proyeclo.

MAGISTRADO HORACIO LEÓN HERNÁNDEZ. Abstención, por hober sido
quien emitió lo resolución recurrido en lérminos de lo dispuesfo por el
ortículo 102 de lo ley de Jusiicio Administrolivo.

MA STRADO ARMANDO GARCÍA ESTRADA. A fovor del Proyecto.

STRADO ADRIÁN JOAQUÍN MIRANDA CAMARENA. EN CONITO dCI
io.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONzAtfz MONTIEL. A fovor del Proyeclo

MAGISTRADO LAURENTINO tÓprZ VILLASEÑOR. A fovor det Proyeclo
(Ponente)

En uso de lo voz el Mogislrodo Presidenle: Se opruebo por Moyorío de
votos el Proyecto del expediente Pleno 320/2015.
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[o Presidencio, solicitó ol C. Secretorio Generol de Acuerdos Licenciodo
Hugo Herrero Borbo, dor cuenlo de! origen y de los porles en el Juicio:
Recurso derivodo del Juicio Administrotivo 1912013 Promovido por
"lnmobiliorio Jordines de Sonto Lucio" S.A. de C.V. en contro de lo
Directoro de Control del Ordenomiento Territoriol del Gobierno Municipol
de Zopopon, Jolisco y Otro Ponente: Mogistrodo Armondo Gorcío
Eslrodo: resultondo:

SIN DISCUSIóN DEt ASUNTO.

. En el presente Proyecto, no se monifestó discusión olguno respecto o
lo Ponencio, por lo cuol, fue sometido de monero directo o votoción
por el C. Secretorio Generol de Acuerdos licenciodo Hugo Herrero
Borbo, resultondo:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA CÓ¡¡fZ. A fovor det Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEÓN HERNÁND 87. Afovor det Proyeclo

MAGISTRADO ARMANDO GARCÍA ESTRADA. A fovor del Proyecto
(Ponenle).

MAGISTRADO ADRIÁN JOAQUíN MIRANDA CAMARENA. A fOVOT dEI
Proyeclo.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A fovor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO tÓeeZ VILLASEÑOR. Abstención, por hober
sido quien emilió Io resolución recurrido en lérminos de lo dispuesto por
el orlículo 102 de !o Ley de Juslicio Administrolivo.

En uso de lo voz el Mogislrodo Presidenle: Se opruebo por unonimidod
de votos el Proyecto del expediente Pleno 68312015. Poro que se
comunique de formo inmediolo el cumplimienlo dodo o lo Ejecutorio de
Amporo.

ORIGEN: TERCERA SALA

APETAC!óN 220 ',Us

[o Presidencio, solicitó ol C. Secretorio Generol de Acuerdos Licenciodo
Hugo Herrero Borbo, dor cuento del origen y de los portes en el Juicio:
Recurso derivodo del Juicio Administrotivo 20112010 promovido por
Mortho Gorcío Guliérrez en contro del Director de Podrón y Licencios,
Director de lo Jurídico Contencioso del H. Ayuntomiento Constitucionol
de Guodolojoro, Jolisco. Tercero lnteresodo: Rubén Moyo Flores Ponente:
Mogislrodo Alberlo Borbo Gómez resultondo:
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. En el presente Proyeclo, no se monifestó discusión olguno respecto o
lo Ponencio, por lo cuol, fue sometido de monero direclo o votoción
por el C. Secretorio Generol de Acuerdos ticenciodo Hugo Herrero
Borbo, resultondo:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA cÓuez. A fovor det proyecto (ponenle).

MAGISTRADO HORACTO LEÓN HERNÁNDEZ. Afovor det proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCÍA ESTRADA. En contro del proyecto,
porque en el coso porticulor existe coducidod del recurso, desde lo
Último notifícoción hosto el 23 de obril del oño 2015 dos mil quince,
tronscurrieron seis meses trece díos, esto con fundomento en el ortículo
29 Bis del Código de Procedimientos Cíviles del estcdo de Jolísco y el
precepto 2 de lo Ley de Justicio Administrotivo del Estodo de Jolísco,
mismos que estoblecen el siguiente tenor "...29 bis.- Lo coducidad.de Io
insfoncio operaró de pleno derecho, cuo/quiero que seo el esfodo de/
iuicio, desde la notificación del primer auto que se dicfe en e/misrno hosfo
onfes de /o citación pora senfencio, si fronscurridos cienfo ochenfo díos
naturales confodos a parlir de /o notificación de la última determinoción
judicial no hubiere promoción de alguno de /os portes tendienfe o /o
prosecuciÓn delprocedimiento. Los efecf as y formcts de su decloroción se
sujelordn a los normos siguientes:
l. Lo caducidad de la instoncio es de orden púbtico y opera por e/ sólo
/ronscurso del tiempo onfes señolodo;
ll. La caducídod exfrngue el proceso y deja sin efecto /os ocfos procesoles,
pero no la occión, ni e/ derecho sustontivo alegado, solvo que por el
fronscurso del tiempo ésfos yo se encuenfren exfinguidos; en
consecuencio se podrÓ iniciar un nuevo juicio, sin perluicio de /o dr'spuesfo
en la porle finalde lo fracción V de este artículo;
lll. La coducrdcld de lo primero insfoncio convierle en ineficoces los
actuaciones del juicio, restoblece.los cosCIs o/ estodo que guardoban
onfes de la presenloción de lo demando y dejo sin efecfo los emborgos
prevenfivos y med¡dos coufe/ores decrefodos. Se excepfúon de la
ineficocio susodicho los reso/uciones fiimes que exisfan dictados sobre
compeiencia, lifispendencia, conexidod, personalidad y copacidad de
/os¡/ifrgontes, que regirón en eljuicio ulterior sise promovíere;
lv.l La coducidod de /o segundo insfoncio dejo firmes los resoluciones

/odos. Así lo declararó el tribunal de ope/oción;
La caducidad de los incidentes §e couso por e/ fronscurso ,Ce novenlo

naturales confodos o partir de la natifícación de lo úlfima
terminación jvdicial, sin promoción lendienle a lo prosecución de/

procedimienfo incídenfal, lo declaroción respecfivo só/o afectaró o /os
actuaciones del íncidenfe sin oborcor /os de la insfoncío principalcuondo
haya quedodo en suspenso ésfo por la admisión de oqué\, en coso
controrio ofectoró también ésfo, siem pre y cuondo hoyo transcurrido el
lopso de tiempo seño/odo en e/ pónafo primero de esfe artículo:
VL Pora /os efeclos previslos por el artícula que regula la interrupción de
prescripción, se equiparo a Io desesfimación de Io demanda
dec/orocíón de cad u cidad del proceso;
W. No fiene lugor lo dec/oroción de coducrdod;

.lcs[rs (iarcía 2127 .C.P. -1-1657 . (iuaclalajara J¿tl. .Tcb/Áb\ñ3i)i8ff41670 r,-](r-18-167t) . c-nrail:laclmvo(r_rltac.ial.org
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' Ü¡ fn /os iuicios universoles de concursos y sucesionet pero si en los juicios
con ellos reloclonodos gue se tramiten acumuloda o
independientemenfe, que de oquéllos surT'on o por el/os se motiven:
b) En /os ocfuociones de jurisdicción voluntano;
c) En losluicios de o/imenfos y en /os de divorcio; y
d) En los juicíos segurdos ante lo jusficío de paz;
Vlll. El término de coducidad se infenumpkó por la solo presentación por
cualquiera de los porfes, de promoción que tienda a dor contínuidad al
jutcio;
lX. Contra lo reso/ución que declore la caducidad procede el recurso de
opeloción con efeclos suspensivot y Io que Io niegue no odmite recurso; y
X. Lss cosfos serdn o corgo del actor; pera serón compensobles con los
que corran o cargo del demondodo en los cosos previstos por lo ley y
odemós en oque//os en gue opusiere reconvención, compensación,
nulidod y, en general, los excepciones que fiendon o variar /o sifuoción
jurídico que privabo enfre /os porles onfes de /o presenfoción de /o
demondo... "
"... 2.- El objeto de esfo /ey es promover y regular los métodos olfernos
para la prevención y en su cCIso la so/ución de conflicfos, la
reglamentación de organismos púb/icos y privodos que presfen esfos
servicios, osí como la actividod que desonollen /os prestodores de dichos
servicios.. . ".

Huelgo índicor que sirve de opoyo lo Conirodicción de Tesis número
2o.lJ. 412015 {10o.) que entró en vigor el 1ó de febrero el oño que curso,
que oporece bojo la voz "...Caducidod de Io insfoncio previsfo en los
Códigos Procesoles Civiles de los Esfodos de Jolisco, Chiapos y Nuevo
León, es oplicada de monero 'supleforio c, los Leyes de Jusficio
Ad mí níslr otiv a g ue reglo m e nts n el J ui cio Confencíoso Ad mi n islrolivo.
Esto Segundo Solo <je lo Supremo Corte de Justicio de lo Noción en lo
jurisprudencío 2c:.1J.3412013 (10o.) (*),ho esioblecido que lo
supletoríedod de un ordenomiento legol sólo opero cuondo se reúnen
los siguientes requisitos: o) El ordenomienio legol o suplir estoblezco
exprescmente eso posibilidod, indicondo lo ley o normos que pueden
oplicorse supletoriomente, o que un ordenomiento preveo que oplico,
totol o porciolmente, de monero supletorio o otros ordenomientos;
osimismo, cuondo el legislodor dispongo en uno ley que determinodo
ordenomiento debe entenderse supletorio de otros ordenomientos, yo

totol o porciolmente; b) Lo ley o suplir no contemple lo institución o
cuestiones jurídicos que pretenden oplicorse supletoriomente o, oun
bleciéndol«:s, no los desorrolle o los regule de monero deficiente; c)
misión o vocío legislotivo hogq necesorio lo oplicoción supleiorio de
os porc solucionor lo controversio o el problemo jurídico plonteodo,

que seo vólido otender o cuesiiones jurídicos que el legislodor no
vo intención de fijor en lo ley o suplir; y, dJ Los normos oplicobles

supletoriomente no conlroríen el ordenomienio legol o suplir, sino que
seCIn congruentes con sus principios y con los boses que rigen
específicomente lo institucíón de que se trote. En el coso se reúnen
todos y codo uno de los requisitos necesorios poro lo supletoriedod de lo
ley, todo vez que si bien se troto de diferentes legislociones de distintos
Estodos, como lo son lo Ley de Justicio Administrotivo del Estodo de
Jolisco, el Código de Procedimientos Civiles de eso entidod; lo Ley de
Justicio Administrotivo del Estodo de Chiopos, el CÓdigo de
Procedimientos Civiles de eso entidod; y, el Código Procesol del Tribunol
de lo Contencioso Administrotivo del Estodo de Nuevo León y el Código
de Procedimientos Civiles de dicho entidod; lo cierto es que dichos leyes
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l'Ahministrativo/ de justicio odministrotivo locol tienen en común que permiten

expresomente lo posibilidod, ci folto de dísposición exprescr, y en cuonto
no se opongo o lo prescrito en toles leyes, lo oplicoción supletorio de los
respectivos Códigos de Procedimientos Civiles de los Estqdos. Por otro
porie, en los términos de lo jurisprudencio referido, lo oplicoción
supletorio de uno normo no puede condicioncrse o que procedo sólo
en oquellos cosos en los que lo ley o suplir preveo de formo expreso lo
figuro jurídico o suplirse, yo que dicho interpretoción puede tener como
consecuencio delimitar lo finolidod que persigue dicho institución, que
es ouxilior ol juzgodor en su función oplicodoro de lo ley poro resolver los
controversios que se le someten c¡ su consideroción.

MAGISTRADO ADRIÁN JOAQUíN MIRANDA CAMARENA. A fOVOT dEI
Proyeclo

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZAI1Z MONTIEL. A fovor del Proyeclo

MAGISTRADO LAURENTINO tÓpeZ VILLASEÑOR. Abstención, por hober
sido qulen emitió lo resolución recunido en lérmlnos de lo dispueslo por
el orlículo 102 de Io ley de Justicio Adminlslrollvo.

En uso de lo voz el Mogistrodo Presidenle: Se opruebo por Moyorío de
votos el Proyecto del expedíente Pleno 220/2015

-ó-

Asunlos Vorios

En uso de lo voz el Mogistrodb Presidente: uno vez terminodo
el estudio y votoción del totol de los Proyectos de sentencio
presentodos poro lo sesión, y continuondo con el orden del
dío, Mogistrodos tiene olgún osunto que trotor?

6.1 En uso de lo voz el Mogistrodo Armondo Gorcío Esfrodo: yo
quiero comentor o ustedes si bien tÍenen en permitírmelo, en
díop posodos en lo que eloborobo un voto de un expediente
quf vote en contro de Io Ponencio del Mogistrodo Juon Luis
GQnzólez Montiel, como lo dije en oquello ocosión si no
terlemos lo totolidod de documentos sobre todo de lo

mondo iniciol, yo me fui con lo que me informobon en el
proyecto y lo que constobo en outos y cuondo yo solicito
copios simples que gentilmente me focilito el Mogistrodo
Adrión Mirondo, porque fue en lo económico, lo cuol
ogrod ezco, percibo que en el Juicio mi voto debe de ser o
fovor porque lo que se estó reclomondo en el coso concreto
es uno suspensión temporol de un policío, entonces bojo esto
situoción considero que mi volo debe ser en fovor de lo
Ponencio y por lo tonto tendrío que modificorse el octo de
Sesión por lo que se tiene y estoblecerse en lo porte finol del
proyecto, como unonimidod, es el 21 /2015 es de lo Sesión de
fecho 17 de Febrero del oño en curso. Poro que quede por
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unonimidod y se elimine lo del voto. lnterviene el Mogislrodo
Presidente: Rosolbo estomos muy en tiempo en esto cuestión
no poro que se corrijo el octo y corrijomos nuestros lístos.
lnterviene el Mogistrodo Armondo Gorcío Eslrodo: por eso es
importonte que estén los constoncios inherentes ol temo.
lnterviene el Mogistrodo Horocio León Hernóndez: es lo
segundo vez que se combio un voto osí, y creo que debemos
tomor un ocuerdo si lo podemos hocer todos. lnterviene el
Mogistrodo Presidenle: yo c.reo que lo que se tiene que
oprobor es que se integren bien los cuodernillos con los
copios suf icientes poro poder resolver. lnterviene el
Mogistrodo Horocio León Hernóndez: no bueno, pero oquí estó
combiondo un voto, un octo, todo, sí no tú no modificoste el
voto, modificoste el Engrose y te socoste el Engrose, y te los
voy o recordor, osunto de Guodolojoro, combioste el Engrose,
otro osunto f ue de uno responsobilidod potrimoniol, que
tombién el engrose se hizo de monero diferente, yo quede
como voto porticulor cuondo yo estobo en el Engrose, y en el
engrose se modificó es coso menor. lnterviene el Mogístrodo
Armondo Gorcío Eslrodo: Mogistrodo si estós seguro de lo que
expresos te voy o recordor tres osuntos donde lo que se hobío
oprobodo en lo Sesión, no ho sido de voto porticulor, este es
un voto que ni siquiero trosciende en lo cuestión de fondo,
porque me uno o lo moyorío que es unonimidod, no combio el
sentido, mi voto no es decisorio, ohoro, si esto genero
problemo, puedo dejor mi voto en contro solo por lo que ve o
lo fundomentoción y motivoción y osí quedo, pero tú lo hoz
hecho en Engroses, no en votos porticulores. lnterviene el
Mogislrodo Presidente: no por molo fe, hoy uno circunstoncio
de este tipo y yo creo que tenemos que tener los copios
suficientes poro tomor decisiones, pero bueno, es un temo
rozonoble, es el expediente 2l /20.l 5 del I 7 diecisiete de
Febrero, tienes otro temo por trotor. lnterviene el Mogistrodo
Adrión Jooquín Mirondo Comoreno: yo creo que si es
importonte señolor, iguol fijor un precedente, porque es de
humonos equivocorse y si en un momento se do cuento del
error y estomos, por supuesto en un tiempo tozonoble, yo creo
que cuolquiero nos podemos equivocor, cuolquiero
podríomos incluso, no obstonfe de tengomos lo convicción en
el mpmento de dor un voto o dock y después de tener
mejdres considerociones o pensor determinodomente el
osu{to podríomos llegor o otro conclusión, yo creo que en un
tien/po consideroble y que no implique perjuicio o lo porte, si

d96emos tener f lexibilidod , yo creo que sí serío prudente
conocer el error del voto y oceptor lo equivococión, eso es

lo que considero. lnterviene el Mogislrodo presidenle:
entonces poro que se hogo lo corrección.

6.2 Continuodo con el uso de lo voz el Mogistrodo Armondo
Gorcío Eslrodo: el otro osunto, es uno preocupoción, y lo
quiero hocer de lo siguiente monero: dodo los intensos
presiones o no se o que se debo situociones extroños que estó
sucediendo en el óreo de informótico y lo ocontecido por
hober borrodo con todo lo que tiene que ver con los octos de-sesiones, que desde luego no comporto que hoyo sido lo
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iomputodoro no se mueve solo, porque si osí f uero no
tuviéromos secretorios y los computodoros horíon el trobojo, y
o pesor de que se dice y se murmuro que fui yo el que lleve o
cobo eso, me gustorío que en verdod se reolizoro uno
investigoción o fondo y se costigoro ol responsoble, porque
esto es indudoble que esto es obro de uno persono que lo
hizo con dolo, o o lo mejor con omisión o con culpo, pero lo
hicieron, y que me demuestren que yo fui quien lo hice,
porque los que me conocen, soben que de informótico lo
único que se es prender lo computodoro, poner músico de
fondo, porque no contesto síquiero correo electrónico olguno,
entonces, y mucho menos me puedo meter o lo
computodoro, o menos de que Rosolbo me hoyo visto ohí con
ello y que le hoyo movido o su equipo de cómputo poro que
digon que yo fui el culpoble,'lo otro es que en esto situoción
se investigue reolmente y por esto serie de situociones
irregulores que se presenton en eso situoción yo voy o
desoporecer mi informoción de lo pógino común, porque yo
lo he dicho en otros ocosiones y sigue sucediendo, el dío de
oyer un obogodo fue y me reclomó y me dijo que tenío un
expediente poro firmo que no ero cierto, que yo estobo
firmodo, que lo entregue desde el diez de obril, von y me
buscon y dicen es que obojo dicen que usted no quiere
firmor, se lo he dicho mil veces y siguen hociendo los mismos
tonteríos, eso es un enfodo, o bien sí quieren que lo tomemos
como uno situoción personol, tombién lo puedo resolver de
eso monero porque yo estoy horto de recibir obogodos y
decirles oquí estó mi privodo, busque lo que quiero y hogon lo
que quieron, porque mi escritorio no porece pisto de potinoje,
ohí si hoy expedientes, y que debo de hocer, o me bojo yo o
lo secretorío o buscor los expedientes o me ogorro o golpes
con los obogodos, entonces ese temo, yo lo hobío dicho, yo
lo hobío expresodo por escrito y se sigue reiterondo,
entonces, dodo este detolle de que o mí en lo personol no me
intereso sober en lo obsoluto que octividod reolizo codo Solo
porque no tengo porque entror o verificor e informorme
porque ese no es mi trobojo, rni trobojo es cuolitotivo, en este
coso, no tiene coso que subo mi informoción porque el dío
de moñono, puede suceder olgo, ocobon de subir otro voto
en/los redes socioles que oún no hobío firmodo con uno
exSresión de los muchos que digo oquí y que voy o seguir
di(iendo y yo lo tíenen en redes, dígo, olguien les do lo
inlormoción, yo ni siquiero se mondor un correo electrónico, y

'ego tengo conocimiento que existe uno nuevo persono que
ho odoptodo posicionomientos como sÍ f uero el jef e de
informótico, yo se imoginon que ol óreo de odministroción y
que resulto que su trobojo es estor solvoguordondo el temo
de informótico, si estó odscrito o informótico que se odiestre y
que se someto ol mondo del Director y que se pongo hocer
ese trobojo o o menos de que vengo con otro situoción,
porque tombién entiendo qu.e de lo noche o lo moñono el
temo del pogo de lo nómino desporeció del control de
informótíco y cómo es posíble que estos personos que éromos
punto de lonzo en el sistemo contoble ol que ellos decíomos
que éromos pioneros ol finol resultó que ero folso y luego de
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Éilón hoy monejon situociones totolmente ontogónicos, y
f inolmente uno cuestión de oseo, en eso óreo de
odministroción o hueleotortos, o comorón, o fruto o cigorro
o huele o todo, tienen uno televisión donde se lo poson
poseóndose y es un desoseo horrible, que bueno que no es mi
privodo, y desde luego que. no voy o esperor respuestos,
porque si yo presenté por escrito pedimentos o los que tengo
derecho o uno respuesto, esto que digo verbolmente vo o
quedor como dice uno conción de mocedodes, los polobros
se los llevo el tiempo. lnterviene el Mogislrodo presidenle: en
reloción o lo persono que ustedes me hicieron fovor de
outorizor, efectivomente ondobo por ohí y por olló, lo ideo
ero que los opoyoro en el temo del timbrodo, me porece que
yo lo estón hociendo bien, le prohibí que soliero de su óreo,
que tenío que estor ohí, eso yo lo plotique, del temo de lo
perdido de octos, ohí sí estoy iguol que tú en los
computodoros, no sé ni meterme o lo pógino, lo digo
sinceridod y sí pedí poro que investigoron de que se trotoro y
se tomó uno medido de tener uno medido de tener un
respoldo que yo lo tiene Rosolbo, pero si necesitomos sober
que poso, pero tombién me dicen que no es lo primero vez,
culposo o dolosomente se hon desoporecido y se hon
recuperodo. En el temo de los expedientes que teníon dicen
que los tíenes tú, yo entiendo que estos ol dío. lnterviene el
Mogistrodo Armondo Gorcío Eslrodo. el temo es muy
concreto, que odquieron lo responsobilidod de hocerse
responsobles de revisor si lo tengo, y otro coso que omití que
bueno que me .recordoste, es el mismo temo de Engroses, yo
lo he dicho y lo he reiterodo, lo que voyon terminondo hoy
mío, que tengo que reolizor, como votos o Engroses, nunco he
dicho porque tombién oquí obojo dicen eso, que yo no quíero
recibir nodo, no, yo lo que estoy horto es de revisor y revisor y
vuelven o hocer lo mismo, no obstonte los onotociones, y es
obvio, me junton todo, hoy me hoblon y me dicen que hoy
cotorce octos, los hicieron ho.y todos, que me lo monde, pero
un ejemplo voy o proponer yo poro ormonizorme de lo que
poso en lo Secretorío poro que todo lo de un mes me lo
junten el dío veintinueve, todo el ocuerdo y sentencios y ese
dío los firmo y ese dío voy o subir ol boletín quinientos o
sesento ocuerdos u ochento sentencios, porque yo sé que los
otrps veintiocho díos puedo ondor de poseo. Tombién en el
te/no de los nombromientos de lo Secretorío y de los
Di,fecciones, no recuerdo cuondo se votoron, el primero lo
bte y dije condicionodo por esto, y en estos nuevos yo no

recuerdo que se hoyon votodo. lnterviene el Mogislrodo
Presidente: pues que le voyon posondo ol Mogistrodo cuondo
voyon soliendo los cosos poro que no se le junten.
6.3 En uso de lo voz el Mogístrodo Horocio León Hernóndez:
nodo mós poro proponer que todos los nombromientos con
odscripción o lo Primero Solo Unitorío que Presido Y que
vencen el dío último del presente mes de Abril, quiero
proponerlos por el mes de Movo del oño en curso.

o Los Mogistrodos integrontes del Pleno, por unonimidod
de votos, oprooron lo propuesto de nombromiento
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' efectuodo por el Mogistrodo Horocio León Hernóndez,
con lo odscripción y temporolidod señolodos, ello con
f undomento en el ortículo ó5 f rocción Vl de lo Ley
Orgónico del Poder Judiciol del Estodo. Gírese oficio o lo
Dirección de Administroción poro los efectos o que hoyo
lugor.

ó.4 En uso de lo voz el Mogistrodo Presidenle: quiero proponer
lo oproboción de uno propuesto de lo comisión de
Adquisiciones poro compror los Anoqueles poro ocondicionor
el óreo que tenemos en el cuorto piso, porque yo no hoy lugor
poro los cojos de orchivo muerto, en donde estomos optondo
por lo opción numero uno yo que es el que tiene el mejor
precio.

. Los Mogistrodos integrontes del Pleno por unonimidod de
votos oproboron lo propuesto que presupuesto
presentodo por lo Comisión de Adquisiciones, ello con
fundomento en el ortículo l5 del Reglomento lnterior del
Tribunol de lo Administrotivo del Estodo. Gírese oficio o lo
Dirección de Administrocíón poro los efectos
conducentes.

En uso de lo voz el Mogistrodo Armondo Gorcío Estrodo: sobre
este temo del orchivo, tombién quiero hocer un comentorio
porque o lo mejor sucede coh los demós Solos, en ocosiones
en especiol, porque son cosos otípicos, o veces los jueces de
Distrito estón requiriendo por expedientes que yo estón
orchivodos y yo no creo que el personol de lo Oficiolío estén
de los nueve de lo moñono o los tres de Io torde
ocupodísimos poro no otender lo entrego de un expediente, y
luego viene el otro problemo, cuondo yo lo entregon que cosi
nunco es el mismo dío, cuondo se supone que existe personol
suficiente poro hocerlo, es un problemo impresiononte eso,
porque no le veo ningún problemo digo, es como si o mi me
dijero un obogodo oigo me presto un expediente, vengose en
dos díos porque lo tengo orchívodo, de oquí o que lo busque,
por eso déme dos díos, es increíble lo folto de compromiso y
responsobilídod que se tiene oquí en esto, es increíble. Miro si
yo les hoblo y les pido un. expediente me lo tienen que

ondor porque no les tengo que dor explicoción poro que los
uiero, porque oquí pides olgo y no te otienden, todo mundo
stó ocupodo, estoy recibiendo, y o demós después te dicen
igo el expedíente no esto. lnterviene el Mogistrodo Horocio

León Hernóndez: Uno vez solicite un expediente y me dijeron
que estobo onotodo con lopiz que estobo conmigo y resultó
que sí lo teníon ohí en el orchivo. lnterviene el Mogistrodo
Armondo Gorcío Estrodo: si, eS que uno es el que se equivoco
siempre. En uso de lo voz el Secretorio Generol de Acuerdos
Licenciodo Hugo Herrero Borbo: si me permiten Presidente, el
problemo que hoy ohí en el Archivo, lo encorgodo es Celino,
pero el que se designo específicomente en eso óreo es Ulises
Moldonodo, quien hoce entrego de los expedíentes que se
soliciton por lo Solo, pero Ulises no viene, no se presento o
trobojor normolmente, por.su enfermedod que tiene.

PLENO ORDINARIO 31 /201 5
23 DEABRIL DE 20I5

pActN¡ zztz+



lhterviene el Mogistrodo Armondo Gorcío Esf rodo: oquí
debemos tener cuidodo, no podemos trotorlo mol o el por eso
circunstoncio, oguos porque hosto existe delíto, debemos
buscor quien lo hogo cuondo el no vengo. lnterviene el
Secrelorio Generol de Acuerdos: yo le he dicho o Celino, se
empezó o entregor los lloves del orchivo o los ouxiliores y se
empezó o desocomodor el orchivo generol, entonces ohí yo
interviene y le dije o Celino hoy que empezor o orgonizor o
uno persono o que nos dígo el Pleno o quien ponemos ohí,
porque Ulises no se esto presentondo duro veinte díos sín
osistir oquí o lo fuente de trobojo por lo enfermedod.
lnterviene el Mogistrodo Armondo Gorcío Eslrodo: pero es uno
cuestión otípico, pero entonces quiere decir que si no viene
mi octuorio, yo eso octuorío no trobojo, no osí no son los
cosos. lnterviene el Secretorio Generol de Acuerdos: pero es
que entonces que podemos hocer, pero lo que hocemos se le
pide opoyo ol encorgodo del orchivo que es Celino y
empiezo o buscor o olguien que nos puedo oyudor o buscor
el expediente. lnterviene el Mogistrodo Armondo Gorcío
Eslrodo: es que uno mondo y ese otro mondo, osí no vomos o
ocobor, que olguien se hogo responsoble. lnterviene el
Secrelorio Generol de Acuerdos: es que el encorgodo es Ulises
pero no viene. lnterviene el Mogistrodo Armondo Gorcío
Estrodo: es que lo de Ulises no hoy justificoción, es un gron
pretexto poro que no hogon los cosos. lnterviene el
Mogislrodo Presidente: tenemos que orgonizornos poro
solucionor esto. lnterviene el Mogistrodo Armondo Gorcío
Eslrodo: Es un problemo odministrotivo que ustedes tiene que
resolver o deberíon de resolver, sin ordenor todo mundo o
todo mundo, olguien tiene que hocerse responsoble.
lnterviene el Secrelorio Generol de Acuerdos; pues es que lo
semono posodo vino Ulises dos díos, y me dijo que estobo
molo, pero que en el seguro sociol no le don los citos.
Interviene el Mogislrodo Presidente: si tenemos un problemo
pero si quisiero ver si lo podemos oyudor ohí, porque él esto
hociendo todo lo posible, pero vomos viendo como
resolvemos esto, por lo pronto, vo o ser muy bueno tener los
ongqueles ohí poro poder ocomodor el orchivo. lnterviene el
Mdgistrodo Juon luis González Montiel: yo he visto o este,-mUchocho ohí, o Angel, siempre esio ohí buscondo
expediente, porque no le don un nombromiento
supernumerorio, o uno grotificoción, poro que nos oyude en
ele temo. lnterviene el Mogislrodo Presidenle: si, es uno

uestión de presupuesto, y ese muchocho se me hoce muy
eficiente y trobojodor, lnterviene el Mogistrodo Juon [uis
Gonzólez Montiel: incluso podrío ser uno persono de codo
Solo por mes, poro que se encorguen del orchivo. lnterviene
el Mogistrodo Armondo Gorcío Eslrodo: es que todos estón
ocupodos, tienen trobojo poro que hogon lo de otro óreo.
lnterviene el Mogislrodo Presidenle: estoy de ocuerdo con
eso, pero déjenme pensor que es lo que voy o hocer.
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lnforme de lo Presidencio

En uso de lo voz el Mogislrodo Presidente: Señor Secretorio Generol de
Acuerdos nos do cuento sobre el siguiente punto del orden del dío. En

uso de lo voz el Secretorio Generol de Acuerdos Lícenciodo Hugo
Herrero Borbo: es el punto número 7 siele relotivo o los osunlos que
fueron presenlodos en lo Secrelorío Generol

7.1 En uso de lo voz el Secretorio Generol de Acuerdos, Licenciodo Hugo
Herrero Borbo, doy cuento de lo copio morcodo poro el Pleno del oficio
119012015 que remite el Presidente de este Tribunol ol Auditor Superior
del Estodo medionte el cuol remite los Estodos Finoncieros
correspondientes ol mes de Mozo del oño 2015 dos mil quince.

. Los Mogistrodos integrontes del Pleno quedoron enterodos del
oficio de cuento.

- 8-

Conclusión v citoción poro próximo §esión Ordinorio

En uso de lo voz el Mogislrodo Presidente: No existiendo mós osuntos que
trotor, siendo los l3:45 lrece horos con cuorenlo y cinco minutos del dío
23 veintitrés de Abril del oño 2015 dos mil quince, se dio por concluido lo
Trigésimo Primero Sesión Ordinorio, convocondo lo Presidencio o lo
Trigésimo Segundo Sesión Ordinorio o celebrorse el dío mortes 28
veintiocho de Abril o los 11:00 once horos, firmondo lo presente Acto
po. onstoncio los Mogistrodos integrontes del Pleno, en uníón del

io Generol de Acuerdos, que outorizo y do fe.
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